'NOTAS

Comentério sobre o Direito de Propriedade (*)
ALFREDO DE BALTAZAR DA SILVEIRA

Sou um admirador da licida inteligéncia e do grande preparc do Professor
Dr. Joaquim PIMENTA; portanto, li, com o maximo interésse, o seu excelente

trabalho — “A Propriedade, sua origem e evolver na Sociologia, na Histéria
do Direito e sob o Poder do Estado — estampado na Revista do Servico
Publico — sob a orientacdo do ilustrado Dr. EsTiévAo Lyrio pa Luz -—

namero de agdsto do ano préximo passado de 1958, paginas 169 usque 177.

Entendia THIERS — proclamado, numa memoravel sessio do Parlamento
Francés, “o verdadeiro salvador da Franca”, apés a dolorosa derrota de
SEDAN —- que Deus civilizou o mundo, em se servindo da propriedade, pois
trouxe o homem do deserto para a cidade, da ferocidade para a brandura,
da ignoréncia para o saber, da barbaria para a civilizagdo; e, em se utilizando
dela, éle concorreu para que aparecessem os povoados, transformados, com o
correr dos tempos, em cidades adiantadas, regidas pelos preceitos juridicos,
cedo apreendidos pelos seus moradores, que passaram a sequi-los e a
defendé-los.

O homem; que adquiria uma propriedade qualquer, cuidava de conser-
va-la, porque a considerava uma coisa que ndo convinha desbaratar; e, assim,
é para ser evocada a atitude de NABO, que ndo quis alienar as suas terras,
cobicadas pelo Rei AcALE, em lhe recordando que as herdara dos seus pais;
e, se o aulicismo e a perversidade de alguns cortesio prepararam o trucida~
mento .de NABG, cuja vinha foi incorporada ao patriménio do cruel monarca,
convém lembrar que ACALE e JEZABEL teriam destino horrivel: mortos, em
momentos diversos, seus corpos foram disputados pelos caes, os quais,
sedentos de sangue, os devoraram.

Quem desconhece o que ocorreu quando pretenderam enterrar Gui-
LHERME, o Conquistador, morto em conseqiiéncia de uma queda de cavalo,
quando contava 63 anos de idade ? ASSELINO impugnou o sepultamento do
soberano, nas suas terras, exclamando: “Bispos e clérigos, éste terreno
pertence-me : era o recinto da casa de meu pai; o homem por. quem orais,
tomou-m’o & fér¢a pard néle edificar uma igreja; eu ndo vendi a minha terra,
também nédo a empenhei, nem [oi confiscada, nem a dei; é minha de direito e
reclamo-a. Em nome de Deus, proibo que o corpo do usurpador ai seja

Ligeiras consideracdes acérca de um artigo do Professor Dr. Joaquim
Pimenta.
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depositado e que o cubram com a gleba que me pertence’. (Cesare Canti
— Vol. V, p. 304 — edicao 1876).

Foi cavada outra tumba em lugar diferente; e do cadaver exalou desa-
gradavel cheiro, considerado por muita gente uma manifestacio da ira divina.

O moleiro de Sans-Souci soube comportar-se, altivamente, diante de
FreDERICO da Priissia, em se recusando a vender-lhe as suas plagas, porque
confiava nos juizes de Berlim; por consegiiéncia, o que se infere déstes episodios
de veracidade irretorquivel é que o homem, adarvando a sua propriedade do
arbitrio governamental, sempre a considerou um bem privado, do qual nio
poderia ser despojado. Nao endosso o pensamento de Summer-Maine, citado
pelo conceituado catedratico Joaquim PIMENTA: «E mais que provavel seja a
propriedade coletiva e nao a propriedade individual a verdadeira instituicio
primitiva, e que as formas de propriedade, cujo estudo nos pode instruir
sejam as que se ligam aos direitos das familias e dos grupos dos parentes’”;
e, se me é permitido divergir do preclaro autor do “L’Ancien Droit”, a
despeito da exigiiidade dos meus conhecimentos, ouso escrever que, assim
como o “ciiime é o grito da monogamia”, como se expressou certo julicista, a
defesa do direito de propriedade, sempre praticada pelos individuos, repre-
senta ndo o egoismo, mas a perfeita compreensdo do senso juridico, dentro
do qual é incabivel qualquer esbulho.

E, entre os que viveram, na aitguidade, observa-se que a propriedade
era revestida de uma considera¢do assaz religiosa, e eis por que FusTEL DE
COULANGES, num livro magnifico — “La Cité Antique” - livro II, capitulo
VI — registrava: “Ha trés coisas que, desde a mais remota ancianidade, se
acham fundadas e perfeitamente estabelecidas nas sociedades gregas e
italianas: a religido doméstica, a familia e o direito de propriedade — trés
coisas que, entre si, tiveram, no seu coméco, uma afinidade completa e que
parecem ter sido indivorciaveis».

E, com o seu prestigio, adiantava: “nas sociedades de antanho, ndo foi,

seguramente, a lei que assegurava a propriedade, mas o culto religioso”;
ademais, tem de ser acentuado que, atenienses e romanos, quando inumavam

os seus ascendentes e descendentes na prépria residéncia, davam uma certa
religiosidade aos seus campos, aos quais se ligavam por profunda afeicdo.

Pietro CocLiorLo (tradugdo de Epuarpo Espinora — 1898, pag. 177)
— na Filosofia do Direito Privado — lida no meu curso juridico, ensinava:
“é porém de estranhar que se queira encontrar uma causa simples e tinica
para uma institui¢do tdo grande e varia: a propriedade privada & um fato
social que possuem todos os tempos e povos civis. Ela surge e se desenvolve
com a civilizacdo e sobre ela se funda esta”. ;

Ora, se o direito de propriedade é baseado no Direito Natural, como s¢
1&¢ na “Rerum Novarum’~ — da autoria do indeslembravel Papa Leio XIII,
— & evidente que ndo se pode concebé-lo como exercido por varias pessoas
— doutrina coletiva — porquanto o seu exercicio ndo merece ser subordinado
a principios individualistas, isto &, variantes conforme o temperamento de
quem o praticasse.

Nio produziu resultados a legislagdo de LICURGO no tocante ao uso da
propriedade coletiva, mais tarde preconizada por PLATA0: e, também, a divisio
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das terras espartanas, tentada pelo préprio Licurco, e, ulteriormente, por Acis
e CLEOMENES — seus sucessores na diarquia. Nao ofereceu vantagens com-
pensadoras: caiu em desuso.

A propriedade, adqumda legltnmamente se nao deve converter-se em
instrumento de opressdo nas maos do seu possuidor, sé6 podera ser usada, sem
quaisquer prejuizos a coletividade, em se lhe concedendo a qualidade de
individual, pois, segundo o juizo do “Doutor ANGELICO” — “la vita gloriosa”
— como a denominou o genial florentino — ela (propriedade) é o “natural
rerum dominium”, desde que a falta de unidade no gézo de qualquer direito,
ou na direcdo de qualquer interpresa, é causa de inteiro fracasso. Se me
nédo é possivel, em face de tantas opinides abalizadas, discriminar a evolugao
do direito de propriedade, inclino-me, contudo, -— “si parva licet componere
magnis” — como poetava VIRGiLIO — a admitir que a propriedade individual
foi conhecida em eras distanciadas das nossas, qualquer que fdsse o instinto
guiador dos homens, entdo existentes.

E creio que os proprios romanos, tanfo que conceituaram a justica —
“est constans et perpetua voluntas suum cui que tribuendi” — cuidaram de
revelar o respeito pela propriedade; e eis por que um antigo publicista francés
advertiu: “L'idée de proprieté est tellement éclatante et inévitable, qu'elle
inonde, comme le soleil, ses blasphemateurs de sa lumiére” (C. G. MEgLLo).

E o nosso sempre lembrado Rur BarBosAa doutrinava: “A propriedade
mobilidria, a apropriacdo pessoal do solo, o capital, a heranca, a familia, séo,
desde os primérdios da nossa espécie, elementos universais de téda a socie-
dade. Nenhuma nacionalidade existiu, ainda que ndo assentasse as suas
bases no respeito a essas institui¢des. Socialistas sdo os que pretendem trocar
em moldes arbitrarios, obra de imaginagdo, ou da metafisica, ésses moldes
eternos: é SAINT SIMON, pregando a abolicdo da heranga; é PRODHON, assimi-
lando a propriedade ao roubo; é KarL Marx, apostolando a partilha do
capital: ¢ HENRY GEORGE, teorizando a nacionalizagdo da terra. «Ndo, a
feicdo pessoalista do direito de propriedade ndo investe absolutamente o seu
lidimo titular do arbitrio exagerado de goza-lo em detrimento do seu seme-
lhante; ndo e ndo, e as vantagens, asseguradas nas leis nacionais, nao podem
ser dilatadas de maneira a causar sérios inconvenientes aos proximos.

E muitos dos que falam e escrevem sébre a fungdo social do direito de
propriedade ignoram ou fingem ignorar certos versiculos das Sagradas Letras;
assim, vale evocar o que estd consignado no Levitico — capitulo XX. ..
“a terra também ndo se venderad para sempre, porque € minha, e vos sois
estrangeiros e meus colonos; portanto, todos os campos que possuirdes se
venderdo debaixo da condi¢do de se remirem; se teu irmdo, achando-se pobre,
vender uma pequena fazenda que possui, o parente mais préximo pode, se
quiser, remir o que outro vendeu; se teu irmdo se achar pobre e nao puder
trabalhar, e o recolheres como estrangeiro e peregrino e viver contigo, ndo
recebas usuras. déle, nem mais do que lhe deste; teme a teu Deus para que
teu irmdo possa viver contigo»; e, igualmente, esta prescrito no mesmo livro
que «o campo nao devera ser semeado até o limite extremo: que se nao o
que da colheita fica para respigar, nem os frutos caidos, pois sdo para os
pobres € para os estrangeiros».
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“E' o reconhecimento, por assim dizer, da relatividade dos limites sociais
do direito de propriedade” — segundo a licdo do provecto Professor Jo6NATAS
SERRANO; ademais, um direito, usado, diversamente, pelos seus possuidores,
acarretaria, evidentemente, graves transtornos sociais, devendo ser referida
a proposicdo de Yves Guyor: “Quando saimos das discussdes para observar
fatos, percebemos que nenhum ser existe sendo com a condicio de fazer ato
de propriedade. A erva faz ato de propriedade no rochedo a que se prende,
e so se desenvolve, gracas a constantes aquisi¢oes” (apud JONATAS SERRANO).

Finalizando, por conseqiiéncia, essa modesta cronica, entendo que posso,
bem que me ndo sobre autoridade para pontificar, estabelecer as seguintes
conclusdes:

a) quando o homem — “nudus in nuda terra” — teve a sensacdo do
viver, viu que a propriedade individual era a que lhe convinha as suas ne-
cessidades; : -

b) alegitimidade da propriedade privada é tutelada pelo Direito Natura
e tem de ser plenamente garantida pelas constituicdes das nacoes livres, nao
somente como um instrumento do progresso das cidades, sendo também como
um estimulo ao trabalho dos homens, que se acautelaram dos perigos da
imprevidéncia.

Ninguém admite que o direito de propriedade seja equiparado a uma
arma detrimentosa a coletividade; e basta lembrar os conceitos de PIMENTA
BueNo — notavel comentador da Constituicio de 1824: — “O direito de
propriedade é a faculdade ampla e exclusiva que cada homem tem de usar,
gozar e dispor livremente do que licitamente adquiriu, do que é seu, sem outros
limites que ndo sejam os da moral, ou direitos aiheios; é o jus utendi, et
abutendi in re sua; é também o direito de defendé-la e reivindica-la... A
propriedade real, assim como a intelectual ou moral, tem pois a sua origem
na natureza, e é sagrada, porque como ja dissemos, é o fruto dos esforcos,
fadigas e sacrificios do homem, do suor do seu rosto; e o pdo de sua familia”.

A seguranga ao direito de propriedade, firmada na Constituicio e no
Cédigo Civil e reconhecida pela judicatura, desenvolve e fortalece no coracio
dos homens um grande amor ao solo patrio, para cujo engrandecimento nio
conhecerdo quaisquer remorsos; e, assim, cito as palavras de um chefe selva-
gem ao delegado europeu: “nascemos nesta terra e nela jazem sepultados
nossos pais; diremos acaso aos 0ssos de nossos pais: levantai-vos e vinde
concsco para a terra estranha?” Porque delatam que, mesmo entre séres
de rudimentar instrucdo, palpita uma grande afeicdo aos pagos em que nasce-
ram e comecaram a sua vida. .

Abolir a propriedade individual, em obediéncia as doutrinacdes dos que
se consideram guiados pelo messianismo, ndo me parece uma coisa proficua
a vida social, que somente se fortalecera em todas as atividades necessarias
a vida humana dentro do Cristianismo.

Divirjo, mui respeitosamente, da sua opinido, assim revelada: “A pro-
priedade imobiliaria, sobretudo na forma de latifundio, e a propriedade mobi-
liaria, na sua forma de grande emprésa, tornam-se as duas o centro de
gravidade de tumultuosos problemas que agitam 0s paises onde o capitalismo
se converteu em sistema predominante no desenvolvimento das industrias e dos
mercados” (p. 176). Ora, se todas as liberdades individuais tém de ser
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regulamentadas e ndo me esquecia do que me ensinou FrRANGA CARVALHO
(CarrLos ANTONIO), meu esclarecido mestre do Direito Constitucional “se o
homem nao tivesse as suas franquias perfeitamente estabelecidas, como ponde-
rava o BLACHSTONE, sua presenca seria tdo perigosa como a das feras selva-
gens”, & claro que os governos constitucionais poderiam neutralizar certas
influéncias maléficas, caso ndo cobi¢assem, nas épocas das elei¢des, o apoia-
mento dos detentores de imensos capitais para o seu triunfo, os quais saberao
cobrar-se dos adiantamentos feitos sem se exporem aos riscos que atemorizaram
o «mercador de Veneza», esperangoso de colhér fartos proventos do seu
devedor.

Na hodiernidade, as leis reguladoras das locagoes dos iméveis limitaram,
consideravelmente, o direito de propriedade, de modo que se estabeleceu entre
nés, uma profissdo lucrativa: a dos locatarios que pagam ridiculo aluguel ao
locador e auferem, como se lé em algumas sentencas, lucros judaicos; logo,
se propugno a revisdo de tais leis para que se equilibrem os direitos dos
senhorios e dos inquilinos, entendo que tal receio podera ser vantajosamente
afastado.

Para as vastas terras, que ndo sdo usadas como pastagens, ou utilizadas
en indastrias, permanecendo esquecidas, ha o recurso do impdsto territorial,
mais pesado do que o que recai sébre os iméveis; e para o capitalismo, que,
jamais, obteve a minha adesdo, bastam as leis trabalhistas, que ndo tenham
as suas nascentes na demagogia; a desenfeudagido dos partidos politicos dos
grupos econdmicos, para os quais o auxilio as elei¢des é o meio disfar¢ado de
alcancarem futuras compensacdes; a educacdo civica do povo, que se nio
deixara ludibriar, facilmente, sufragando os mais aptos a representa-los nas
assembléias, e governa-los com a nitida compreensao dos seus deveres perante
Deus e a Patria.

Que me desculpe, por conseguinte, o competente Professor Doutor
JoaQuim PIMENTA, pelo que lhe ndo agradar nestas linhas, escritas por um
obscuro estudante de Direito, que, embora, nem sempre o acompanhe em suas
opinides, sabe respeitar os grandes cultores das letras juridicas entre os quais
se acha éle “par droit de sagesse”.



