VIDA ADMINISTRATIVA

: ORIENTACAO E FISCALIZACAO DO PESSOAL

Licenca por motivo de deenca em pessoa
da familia

O Senhor Presidente da Reptiblica submeteu a
apreciacao do D.A.S.P., um processo, em que 0
Ministério da Viagdao propés a modificagdo do
art. 270 do Estatuto dos Funcionarios, para o fim
de permitir a inscricao, na “Ficha de Declaracao

de Familia”, do cénjuge que também for funcio- .

nario.
O mencionado dispositivo de lei diz :

. “Considerar-se-ao da familia do funcionario, desde
que vivam as suas expensas e constem do seu assen-
tamento individual :

I. o conjuge;

II. as filhas, enteadas, sobrmhas e irmas soltei-
ras ou viuvas;

III. os filhos, enteados, sobrinhos e irmaos meno-
' res ou incapazes ;

IV. os pais;
V. o0s netos;

VI. os avés.”

Com fundamento nesse artigo, entendeu aquéle
Ministério que a inscrigdo no assentamento indivi-
dual nao pode ser feita, quando o conjuge nao vive
as expensas do funcionério.

Dai resultaria que, nao podendo o func10nar10,
cujo conjuge fosse servidor publico, inclui-lo em
sua declaracao de familia, ficava, ipsa facto, ex-
cluido de tédas as vantagens ou beneficios decor-
rentes.

O que se verifica, entretanto, é que, de fato, nada
obsta a que o cénjuge de funcionario, também
funcionéario, conste do *assentamento individual,
mesmo porque as condicoes previstas na lei (viver
as expensas e constar do assentamento) sdo dis-

tintas, apesar de complementares.

Embora o conjuge possa ser incluido no assen-
tamento individual, ainda lhe faltara, como con-
dicdo complementar para ser considerado membro
da “familia de funcionario”, para efeito da lei, o
“viver as suas expensas”’

De tais circunstancias, advém, na verdade, a
anormalidade apontada pelo Ministério da Viagio.

Nao sendo o conjuge “membro da familia”, nao
pode o funcionario pleitear, para o seu tratamen-
to, a licenca do artigo 172 do referido Estatuto,
que dispoe :

“O funcionério poderd obter licenca por motivo de
doenga em pessoa de sua familia, cujo nome conste
de seu assentamento individual.”

Isso, evidentemente, contraria o espirito do Es-
tatuto, pois claro estad que a lei, animada de ge-
nerosa orientacao assistencial, ao conceder outros
favores muito mais amplos, ndo poderia negar ao
funcionario os meios de assistir o seu conJuge em
momentos dificeis da wvida.

Tendo em vista, porém, a davida suscitada, e,
até certo ponto, procedente, pareceu ao D.A.S.P.
que seria conveniente considerar o problema, nao
como se pretendia, pela alteracao do artigo 270,
que define familia — o que iria ter outras reper-
cussoes sobre todo o sistema — mas pela altera-
¢ao do art. 172, onde, realmente, se originou a da-
vida. ‘

O problema poderia ser solucionado, facilmen-
te, dentro dos limites em que o Ministério da
Viacdo o colocara, isto é, através da expedigao de
um Decreto-lei interpretativo, dirimindo a con-
trovérsia em foco.

No entanto, verifica-se que nao ha razao para
subordinar ‘a licenca, de que cuida o art. 172, ao
conceito de familia do artigo 270, o qual, tendo
outro fundamento, se subordina, estritamente, ao
critério econdmico, desprezando o sentido social,
tao importante nos casos de licenca.

Considérado o verdadeiro fundamento da licen-
ca que se concede- para tratamento de satide de
pessoa da familia, parece que o critério dominan-
te deve ser a necessidade da assisténcia pessoal,

incompativel com o exercicio do cargo.



